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De kommunistiske partier er nodvendige og uerstattelige, men ligesom der ikke findes
en “model” for det socialistiske samfund, findes der heller ikke en "model” for et
kommunistisk parti.

Det 20. arhundrede vil for altid vaere kendetegnet af den russiske revolution i 1917, proletariatets
politiske magt og den varige opbygning, for forste gang i historien, af et samfund uden udbyttere og
udbyttede.

Man havde tidligere oplevet oprer og opstande fra slaverne, de livegne og de udbyttede og undertrykte
klasser. Men disse kampe havde ikke i et eneste tilfaelde som mal (eller blot den mulighed) at opbygge et
nyt og frihedselskende samfund.

Vigtigste begivenhed i det 20. arhundrede

Forfalskningen af den officielle historieskrivning, bagvaskelsen, de gigantiske anti-kommunistiske
kampagner og visse personers fornagtelse af deres egen fortid ger, at kommunisterne er nedt til at
huske, hvad den russiske revolution i 1917 og opbygningen af Sovjetunionen beted. Det er nedvendigt
at klarleegge og begrunde den pastand, at det drejer sig om den vigtigste historiske begivenhed i det 20.
arhundrede og en af de mest bemcerkelsesveerdige i hele menneskehedens historie.

Det er ligeledes nedvendigt at erindre sig, at den umiddelbare forganger for den russiske revolution var
Pariserkommunen i 1871, hvor proletariatet tog magten og som vidnesbyrd om massernes heroisme
pabegyndte opbygningen af et nyt samfund.

Det er nodvendigt at erindre sig, at i Paris, Frankrigs hovedstad, blafrede den rede fane i 102 dage fra
radhusets flagstang. Det er nodvendigt at erindre sig de reaktionare hares angreb, den uhyggelige
undertrykkelse, massakren pa 30.000 parisere og i alt 100.000 myrdede, henrettede og faengslede domt
til tvangsarbejde.

Men samtidig ma man altid understrege, at da Pariserkommunen var besejret, var den nye kurs i
menneskehedens historie, som den udstak som bebuder af den russiske revolution i 1917, der reelt slog
ind pa vejen mod et nyt samfundssystem, ikke alene uden fortilfeelde i historien. Mange glemmer, at
dette system i lobet af et halvt arhundrede vandt frem som alternativ til det kapitalistiske system. Det er
begivenheder, der for altid vil std som vardier og referencer for menneskeheden i kampen for dens egen
befrielse.

Socialismens resultater

Opbygningen af den nye stat blev udtrykt i parolen “al magt til arbejdernes, bondernes og soldaternes
sovjetter”. Den betad oprettelse af en folkemagt og et grundelement i en stat og et demokrati, der var
“tusind gange mere demokratisk end det mest demokratiske af de borgerlige demokratier”.

Pa det okonomiske plan overgik jorden, fabrikkerne, minerne, jernbanerne og bankerne gennem
arbejderkontrol til hele folkets stat, hvad der forte til en rivende udvikling.

Side om side med statsvirksomhederne skete der en gennemgribende forandring af landbruget med
kollektiviseringen, hvor statsbrugene og massernes kooperative bevaegelse spillede en afgerende rolle.
Pa det sociale plan blev retten til bolig, leegehjeelp og uddannelse sikret. Kvindernes ligestilling blev
anerkendt de facto. Kulturinstitutionerne blev revet ud af de store herrers kontrol.

Sovjetunionen gjorde store opdagelser og fremskridt med hensyn til videnskab og ny revolutionerende
teknologi, som sammen med den ekonomiske og sociale udvikling gjorde det muligt at opbygge en
militer styrke, som i artier holdt kapitalismens aggressive politik i skak. At en sovjetborger var det
forste menneske, der gjorde sig fri af tyngdekraften og floj i rummet, vidner om denne igjnefaldende
succes.

Man ma heller ikke glemme det bidrag, som Sovjetunionen ydede til udvikling af arbejdernes og
folkenes kamp over hele verden og til de nye socialistiske revolutioner, til erobring af arbejdernes



grundlaeggende rettigheder i de kapitalistiske lande, udvikling af den nationale befrielsesbevagelse og —
for en pris af 20 millioner liv (i krigshandlinger, koncentrationslejre og de enorme massakrer pa
forsvarslese civile) — til Hitler-Tysklands nederlag i anden verdenskrig, hvor det afgerende bidrog til at
redde verden fra det fascistiske barbari.

Arsager til nederlaget

Det er imidlertid ikke nok med en objektiv og anerkendende fremstilling af denne virkelighed. Det er
samtidig helt nedvendigt at foretage en kritisk og selvkritisk analyse af de negative aspekter,
kendsgerninger og fenomener, som kan observeres.

Det er en elementar sandhed, at odeleggelsen af Sovjetunionen og andre socialistiske lande var et
resultat af en reekke ydre og indre omstendigheder. Men de havde ikke samme indflydelse. Langt
tungest vejede indre faktorer. Den er en kendsgerning, at der i opbygningen af det nye samfund skete en
fjernelse fra kommunismens idealer og principper, en fremadskridende udartning af statens og partiets
politik, kort sagt skabelse af en "model”, der med Gorbatjovs forrcederi forte til nederlag og
odelceggelse.

Den “model”, der lidt efter lidt blev skabt, kom til udtryk i en staerkt centraliseret og bureaukratiseret
magt, i en administrativ tilgang til politiske beslutninger, intolerance over for meningsforskelle og kritik
af magten, brug og misbrug af repressive metoder, forstening og dogmatisering af teorien.

Det gik ud over arbejderklassens og de arbejdende massers politiske magt. Det gik ud over det nye
demokrati. Det gik ud over den gkonomiske udvikling, som i samklang med folkets militante
engagement foregik i et svimlende tempo i sovjetmagtens forste artier. Det gik ud over den dialektiske
og skabende karakter af den revolutionare teori, som nedvendigvis ma give svar pa en forandret
virkelighed og de erfaringer, som hostes i praksis.

Undersogelsen af sdvel de historiske forhold som de uheldsvangre begivenheder, samt erfaringerne fra
den internationale kommunistiske beveagelse, stiller de kommunistiske partier over for den nedvendige
opgave at omdefinere det socialistiske samfund, der er deres mal og et af grundelementer i deres
identitet.

Kapitalismen far overtaget

Skent kapitalismen var haammet af den socialistiske lejr og den revolutionare verdensbevagelses
fremgang frem til det 20. a&rhundredes sidste artier, oplevede den en udvikling, som mod slutningen af
arhundredet gav den overtaget pa verdensplan.

To faktorer er bestemmende for denne situation.

Pa den ene side Sovjets og andre socialistiske landes forsvinden, svaekkelsen af den internationale
kommunistiske beveegelse og den nationale befrielsesbevagelse og tilbageslaget for de revolutionzare
processer.

Pa den anden side kapitalismens udvikling inden for produktion, videnskab, videnskabelig forskning,
revolutionerende teknologier og militer styrke.

Resultatet af dette var, at der i slutningen af det 20. arhundrede skete en cendring af styrkeforholdet, som
gjorde det muligt for imperialismen at indlede en gigantisk offensiv, der sigtede mod at opna total
kontrol over hele kloden.

I mere end tre fjerdedele af det 20. arhundrede var udviklingens generelle tendens, at socialismen og
folkenes frihedskamp vandt frem.

Denne tendens vendte i arhundredets sidste artier. £ndringen af styrkeforholdet gjorde det muligt for
imperialismen at udlese en global offensiv.

Den imperialistiske offensiv

Den nuvarende imperialistiske offensiv har som erklaret mal at parvinge hele verden kapitalismens
absolutte dominans som det eneste, universelle og endelige system.

Dette er den grundlaeggende betydning af teorien om den sakaldte globalisering.

Det drejer sig om den storste fare og mest ildevarslende trussel, som menneskeheden har staet over for i
hele sin historie.

Det er sandt, at visse aspekter og elementer i kapitalismens objektive udvikling i retning af
internationalisering allerede havde vist sig. Det galder internationalisering af produktive processer,
okonomiske og finansielle relationer, information og social kommunikation samt skabelse af zoner for
okonomisk integration.



Det er ligeledes rigtigt, at imperialismen i kampen for opdeling af verden allerede havde militaer
indgriben, aggression og krise som véaben.

Imperialismens globale offensiv er imidlertid noget andet.

Den nuvaerende offensiv har USA som den grundlaeggende hegemoniske kraft og udvikler sig over alle
fronter.

Redskaber for den okonomiske offensiv er dannelse af gigantiske transnationale foretagender og
forskellige organer med voksende magt til legalt at patvinge regler og politikker (IMF, WTO,
Verdensbanken), som bemaegtiger sig de fattigste landes strategiske resurser; afskaering af kreditter;
okonomisk politik, der besluttes af overnationale organer og paduttes medlemsstater i unioner af
foderativ karakter; foranstaltninger til finansiel stramning og ekonomisk blokade for at fa de lande, som
modsatter sig denne offensiv, til at falde til patten.

Zoner for okonomisk integration bliver til zoner for politisk integration med overnationale organer,
overnationale ministre og de fattigste og mindst udvikledes effektive underkastelse under de rigeste og
mest magtfulde.

Denne proces tilspidser kapitalismens modsigelser. Som sit element har den i de udviklede kapitalistiske
lande voksende sociale omrader, der lever i ekstrem armod, og i de underudviklede lande hele folk, hvor
millioner af indbyggere dor af sult.

Samtidig skarpes konkurrencen, og der opstar risiko for store konflikter mellem de gigantiske
politisk-gkonomiske poler og mellem de rigeste og meegtigste lande. Samtidig — og dette er et nyt og
anderledes traek — integrerer de sig alle i den globale offensiv.

Sidelobende hermed — og undertiden som et direkte redskab for den gkonomiske offensiv og tat
forbundet med politisk og diplomatisk aktion — er der den militere offensiv, der som instrument har den
nuvarende overlegenhed i vaben hos USA og Nato, som er en autonom overnational styrke, der ogsa
effektivt domineres og kommanderes fra USA.

Den militcere offensiv udtrykker sig i ultimatummer, bombardementer, vaebnede interventioner,
forsyning og stette til kraefter som er modstandere af demokratiske regeringer, interventioner for at satte
tyranniske og mesterjakelagtige regeringer op mod hinanden, aggressioner og krige mod lande som
modigt modsatter sig USA’s og andre imperialistiske landes herredemme, terrororganisationers
attentater og statsterroristiske militaere aktioner.

En international politisk domstol, der kontrolleres af imperialismen, er pa uhyrlig vis under opbygning
med det forméal at domme og tilmed idemme livstidsfaengsel til fremtreedende forsvarere af deres folk og
lande.

De hojt udviklede landes voldsomme forurening af atmosferen, floderne og havene holder ikke op. Og
det gor heller ikke udplyndringen og edelaggelsen af de tilbagestdende landes naturresurser, der
medforer adeleeggelse af den ekologiske balance over store omrader af kloden.

Alle disse offensive aspekter har naet et hidtil uset niveau og er en del af de imperialistiske kreefters
verdensomspeendende integrationsproces inden for rammerne af deres “globale” offensiv.

Modoffensiv

Som perspektiv erklarer imperialismen offensiven for ustoppelig og uigenkaldelig, og den bebuder
definitivt systemets endelige stabilitet og stabilisering. Pa det ideologiske plan bebuder den teenkningens
universalisering, ideologiernes afslutning og ensrettet teenkning.

Men offensiven er hverken ustoppelig eller uigenkaldelig. Med disse begreber, som spredes af
propagandaen, forseger imperialismen slutteligt at bedrage sig selv. Det vil sige, at dens erkicerede mal,
der udgor en vanvittig ambition, udgor kapitalismens nuvcerende utopi.

Det er en utopi, fordi kapitalismen pé den ene side af natur er viklet ind i modsatninger og problemer,
som den ikke formar at lgse, og fordi der pa den anden side findes kreefier, som er uenige, gar til
modstand og ved at styrke sig kan forhindre, at imperialismen nar dette mal.

Disse krafter er:

a) De lande, som med kommunisterne ved magten fastholder det méal at opbygge et socialistisk samfund,
nu ad meget anderledes veje.

b) Arbejderbevaegelsen, frem for alt fagbevagelsen.
¢) De kommunistiske partier og andre revolutiongre partier, som tillidsfuldt og modigt fortseetter
kampen.



d) Den mulige modstand fra de kapitalistiske lande, som i dag domineres og udbyttes af imperialismen
med reelt tab af deres nationale uathangighed.

e) Nye nationale befrielsesbevagelser.

f) Miljobevagelser, som vender sig imod de rige landes magt og beslutninger og direkte imod
globaliseringen.

Dette er de grundleggende kreefier til at forhindre imperialismens herredemme i hele verden. Men det
er ikke nok med bevidstheden herom. En tilsvarende handling er absolut nedvendig. Det er nedvendigt
at styrke disse kreefter og slas for, at de bliver enige og finder sammen.

Dette er den eneste vej til at vanskeliggore og forhindre imperialismens fortsatte offensiv og skabe de
betingelser, som til slut kan knuse den og tilvejebringe en vending i den internationale situation.

Man ma huske pa, at imperialismen ikke ngjes med et frontalt angreb pd de forskellige fronter. Den
forseger ogsa aktivt at splitte de kreefter, som gor modstand mod den, undergrave dem indefra, fa dem til
at afsta fra kamp og fore dem ud i selvodelceggelse og selvmord.

Nogle gange er det lykkedes for den. Men i mange andre tilfzelde ser man en styrkelse, genoplivning,
voksende indflydelse og initiativ.

De er vigtigt at fremhave, verdsatte og informere om de eksempler, som bekrafter denne opfattelse.

Demokratiets fire sider
Det mal at opbygge et socialistiske samfund forhindrer pa ingen made, men betyder tvaertimod, at et
kommunistisk parti mé have losninger og mal pa kort og mellemlang sigt, som de udbreder som
alternativ til den eksisterende situation.
Men pas pa! En analyse af situationen og fastlaeggelse af en politik ma udspringe af kapitalismens
grundlaeggende realiteter, hvortil der svarer fundamentale begreber i proletariatets revolutionare teori:
e samfundets spaltning i klasser, hvor den ene udbytter og de andre udbyttes;
e klassekampen;
e regeringernes klassepolitik.

Det drejer sig om realiteter og begreber. Deres opdagelse tilkommer ikke Marx og Engels, men tidligere
okonomer og filosoffer. Det, som er nyt i marxismen, er analysen af de konkrete gkonomiske og
politiske situationer pa grundlag af disse begreber.

Det er sandt, at i pre-revolutionare situationer og i andre situationer, hvor der opstod en midlertidig
ligevaegt mellem klassekrafterne, kan den politiske magt forbigdende fore en politik, der ikke er i
kapitalens tjeneste. Den kan tilmed gennemfore progressive foranstaltninger af anti-kapitalistisk
karakter. Det er imidlertid exceptionelle situationer, der er af kort varighed.

Det er ikke tilfeldet i de kapitalistiske lande med borgerligt demokrati. Her forvreenger den politiske
magt demokratiets fire sider.

Den okonomiske — pa grund af storkapitalens ejerskab af ekonomiens grundlaggende sektorer og den
politiske magts underkastelse under den skonomiske magt.

Den sociale — pa grund af armoden og udbytningen af arbejderne og folkemasserne og rigdommens
koncentration i et lille antal gigantiske formuer.

Den kulturelle — pa grund af spredningen af storkapitalens ideologi, et diskriminerende
uddannelsessystem for arbejderklassens bern, spredning af andsformerkede ideer, attentaterne mod den
kunstneriske skaberand og mangedoblingen af religiose sekter.

Den politiske — pa grund af magtens misbrug og absolutisering og tilintetgerelse af de organer og
mekanismer der skal udfere demokratisk kontrol med dens virke, og pa grund af forfatningsmaessige
@ndringer af legaliteten og de suverane organers kompetencer, nar de geldende love viser sig
utilstreekkelige for storkapitalens absolutte udevelse af magten.

Og hele denne degeneration udfolder sig under paskud af den nedvendige stabilitet og retsstaten.

Udartningen af det politiske demokrati

Udartningen af det politiske demokrati, der affoder de spektakulere og teatralske konflikter med
parlamentarisk chikane, karrieremageri, straftrihed og korruption, forer til miskreditering af politikken
og politikerne.



Ikke desto mindre er politik en nodvendig aktivitet for kommunisterne og andre cegte demokrater, som er
anderledes og bedre til politisk praksis og adskiller sig fra den sakaldte politiske klasse, der er
miskrediteret.

De magtfulde massekommunikationsmedier (aviser, ugeblade, radio og fjernsyn), der er de store
monopolgruppers ejendom og redskaber, udger ikke en ny uathaengig magt, sédan som nogle foregiver,
men er storkapitalens redskaber i dens dominerende band til regeringerne.

Eftersom kampen for demokrati er et af de centrale mal for et kommunistisk partis virksomhed, er det
nedvendigt at bestemme, hvad der er dette demokratis grundelementer.

Af en regering ma man kraeve, at demokratiets fire grundleggende sider er til stede og komplementerer
hinanden. Det er ikke nok, at en regering kalder sig demokratisk. Det er nedvendigt, at den ogsa faktisk
er det.

Samtidig er det nedvendigt, at det demokrati, som man kamper for, defineres mere konkret, i enhver
konkret situation. I en bestemt situation, pa et bestemt tidspunkt, kan kampen for demokrati for
eksempel laegge stor vaegt pa styrkelse af elementer af direkte deltagerdemokrati ved siden af det
repraesentative demokrati.

Valg er et af grundelementerne i en demokratisk styreform, men de kan kun blive betragtet som sadan,
hvis de respekterer ligheden og forhindrer magtmisbrug, diskriminering og udelukkelse. Hvis disse
betingelser ikke er til stede, bliver valgene til en farce, et alvorligt attentat mod demokratiet og et
redskab for monopolisering af magten, som undertiden skifter mellem de politiske kreefter, der star i
kapitalens tjeneste.

Et "fremskredent demokrati”, som nogle partier kaemper for, er defineret som et demokratisk styre, som
tager progressive skridt af ikke-kapitalistisk karakter (sdsom nationaliseringen af nogle sektorer af
okonomien og oph@velse af storgodsernes ejendomsret).

Uanset hvad form det tager, sa gelder det, at ndr forst mélene for den demokratiske kamp er defineret pa
et givet tidspunkt, kan og vil kommunisterne ikke sta isolerede.

Behov for politiske og sociale alliancer

Forstaelsen af klassekampen, som er til stede over alt i samfundet og er drivkraft for den historiske
udvikling, forhindrer eller udelukker ikke behovet for, at arbejderklassen, de arbejdende og deres parti
indgar i politiske og sociale alliancer med umiddelbare og konkrete mal, nar aftalen og de politiske
styrkeforhold beror pa relationen og styrkeforholdet mellem klasserne og de samfundsmaessige lag.
Den korrekte bestemmelse af, hvad disse alliancer kan vare, krever for det forste en konkret vurdering
af de sociale alliancer objektivt set og derngst en bestemmelse, i det omfang det er muligt, af disse og
hine klassers og samfundsmeessige lags reprasentation i disse og hine partier og af den sociale basis,
som de kan stotte sig til.

Der findes ikke ens betingelser. Der kan i disse eller hine lande vare ekonomiske, sociale og politiske
situationer, der minder om hinanden. Men der er ogsa forskelle, som kraever forskellige svar. Der findes
ingen almengyldige losninger eller opskrifter. Kopiering af losninger forer til en orientering, som ikke
svarer til den konkrete virkeligheds krav.

Store og revolutionerende videnskabelige og teknologiske opdagelser er i feerd med at fremkalde
dybtgaende @ndringer i de arbejdende klassers sammensztning og i den selv samme sociale
sammensatning i de udviklede lande. Her er det serligt vanskeligt at definere de sociale alliancer, som
er grundlag for de politiske alliancer.

Der er i den forbindelse meget uklare definitioner.

Uklare definitioner

I deres alliancepolitik har de demokratiske partier, dvs. de kommunistiske partier, i talrige lande med
borgerligt demokrati defineret deres mal som en sakaldt venstreorienteret” politik.

Der er tilfaelde, hvor ordet "venstre™ i disse partiers orientering udelukker stotten til eller deltagelsen i en
“hajreorienteret” politik. Det har dermed en klar og positiv betydning.

Men i de fleste lande har ordet “venstre” i nutidens politiske ordbog en uklar betydning, der er fuld af
ubekendte storrelser, modsatningsfuld og objektivt set forvirrende. Nar man definerer sig som
“venstrepartier”, eller venstretlej”, indbefatter man ofte ud over “venstre-ekstremistiske” og
anti-kommunistiske partier ogsé socialistiske og socialdemokratiske partier, som i deres politiske virke
forfeegter og praktiserer en "hejreorienteret” politik



Det samme sker i forbindelse med regeringer, der kaldes “venstreorienterede” eller “’til venstre”.
Erfaringerne viser, at i nogle tilfaelde har kommunistisk deltagelse i socialistiske eller
socialdemokratiske partiers regeringer, der betragtes som “venstreorienterede”, betydet medvirken til
gennemforelse af en "hgjreorienteret” politik.

Man ma som sit mal definere en politik for demokrati i alle dets fire sider. Man ma kaempe for det. Men
man ma ikke proklamere en politik, som indbefatter deltagelse (eller det mal at deltage) i regeringer a la
mange af nutidens regeringer, der kalder sig “venstreorienterede”, men er redskaber for storkapitalen, de
transnationale, de rigeste og magtigste lande og imperialismens nuverende globale offensiv, som sigter
mod herredemme over hele kloden.

Det er ogsa tilfaeldet med de sakaldte "stabilitetspagter”, der underskrives af reformistiske partier og
fagforeninger, som ofrer arbejdernes grundleeggende rettigheder i det gjemed at overvinde kapitalismens
nuverende krise.

Det er ikke den vej, som arbejdernes, folkenes og nationernes kamp kreaever for tiden.

Den nedvendige vej, som de kommunistiske partier (og andre revolutionare partier) kraever, bestemmes
ud fra de konkrete betingelser i deres respektive lande. Med overbevisning, mod og kommunistisk
identitet.

Behovet for kommunistiske partier

Billedet af de eksisterende revolutionare krefter i verden endrede sig i de sidste artier af det 20.
arhundrede.

Den internationale kommunistiske bevagelse og de partier, som den bestar af, gennemgik store
forandringer som resultat af Sovjets og andre socialistiske landes sammenbrud og af kapitalismens
succes i kappestriden med socialismen.

Der er partier, som fornaegtede deres fortid og kamp, deres klassenatur, deres mal for et socialistisk
samfund og deres revolutionare teori. | nogle tilfeelde forvandlede de sig til partier, der var integreret i
systemet, og endte med at forsvinde.

Denne nye situation i den internationale kommunistiske bevaegelse abnede i samfundet et tomrum, som
blev fyldt af andre revolutionzare partier, som under deres landes konkrete betingelser identificerede sig
med de kommunistiske partier i vigtige og undertiden grundlaggende aspekter med hensyn til mal og
virksomhed.

Nér man i dag taler om den internationale kommunistiske bevagelse kan man derfor ikke som tidligere
treekke en graense mellem kommunistiske partier og andre revolutionare partier. Den kommunistiske
beveegelse fik en ny sammenscetning og nye greenser i beveegelse.

Disse omstendigheder betyder ikke, at der i samfundet ikke er behov for de kommunistiske partier med
deres egen identitet. Tvaertimod. Med deres grundleggende identitetstreek er de kommunistiske partier
nodvendige og uerstattelige, idet man skal tage hensyn til, at ligesom der ikke findes en “model” for det
socialistiske samfund, findes der heller ikke en "model” for et kommunistisk parti.

Men med forskelligartede konkrete svar pa konkrete situationer kan der naevnes seks grundlaggende
identitetstreek ved et kommunistisk parti, uanset hvad det kalder sig.

1. At veere et parti, der er totalt uafhzengig af kapitalkrzaefternes interesser, ideologi, pression og
trusler.

Det drejer sig om en partimassig og klassemaessig uathangighed som et grundleeggende element i et
kommunistisk partis identitet. Den kommer til udtryk i partiets egen handling, dets egne mal og dets
egen ideologi.

Et brud pa disse vaesentlige traek er pa ingen made udtryk for uathangighed, men er tvertimod i sig selv
en opgivelse af denne uathengighed.

2. At veere et parti for arbejderklassen, for de arbejdende i almindelighed, for de udbyttede og
undertrykte.



I samklang med samfundets sociale struktur i det enkelte land kan den sociale ssmmensetning af
partimedlemmerne og deres stottegrundlag vaere meget forskelligartet. Under alle omstaendigheder er
det vigtigt, at partiet ikke lukker sig inde i sig selv og kigger indad, men at det vender sig udad mod
samfundet, hvad der frem for alt betyder, at det har taette band til arbejderklassen og de arbejdende
masser.

Néar man ikke har taget hensyn hertil, har tabet af partiets klassenatur hos nogle fort til et lodret fald i
deres styrke og i nogle tilfelde til selvadelaggelse og forsvinden.

Udskiftningen af partiets klassenatur med begrebet “borgernes parti” betyder en tilslering af, at der er
udbyttende borgere og udbyttede borgere, og forer partiet til en neutral position i klassekampen, som i
praksis afvabner partiet og de udbyttede klasser og forvandler det til et redskab og vedheang til de
herskende udbytterklassers politik.

3. At vaere et parti med et internt demokratisk liv og en eneste central ledelse.

Det indre demokrati er serligt rigt med hensyn til virkemidler, navnlig: kollektivt arbejde, kollektiv
ledelse, kongresser, faellesmader, diskussioner i hele partiet af grundspergsmal angaende retning og
politisk handling, decentralisering af ansvaret og valg af de centrale ledelsesorganer og andre organer i
hele organisationen.

Anvendelsen af disse principper ma svare til den politiske og historiske situation, hvori partiet agerer.
Under illegalitet og undertrykkelse er demokratiet begranset af behovet for at beskytte sig. I et
borgerligt demokrati kan de nevnte virkemidler finde — og er det onskverdigt at de finder — omfattende
og dybtgaende anvendelse.

4. At veere et parti, der pa samme tid er internationalistisk og forsvarer af det respektive lands
interesser.

I modsetning til, hvad der i en vis periode blev forfaegtet i den kommunistiske beveagelse, findes der
ikke nogen modsetning mellem disse to elementer i de kommunistiske partiers orientering og handling.
Ethvert parti er solidarisk med partierne, arbejderne og folkene i andre lande. Men det er samtidig en
overbevist forsvarer af sit eget folks og lands interesser og rettigheder. Udtrykket patriotisk og
internationalistisk parti har fuld gyldighed ved overgangen til det 21. arhundrede. I den
internationalistiske holdning kan kampen i eget land inkluderes som verdi, og i kampen i eget land kan
solidariteten med arbejderne og folkene i andre lande inkluderes som verdi.

5. At vaere et parti, der som sit mal definerer opbygningen af et samfund uden udbyttede og
udbyttere, et socialistisk samfund.

Dette mal har ogsa fuld gyldighed. Men de positive og negative erfaringer fra socialismens opbygning i
en reekke lande og de dybtgaende @ndringer af verdenssituationen kraver en kritisk analyse af fortiden
og en gendefinering af det socialistiske samfund som de kommunistiske partiers mal.

6. At veere et parti, som er bzerer af en revolutionzer teori, marxismen-leninismen, der ikke alene
gor det muligt at forklare verden, men ogsa viser vejen til at forandre den.

I modstrid med alle anti-kommunistiske smadekampagner er marxismen-leninismen en levende,
anti-dogmatisk, dialektisk og skabende teori, som beriges af praksis og de svar, som den mé give pa nye
situationer og nye fenomener. Den giver praksis dynamik og beriges ved pa skabende vis at udvikle sig
med leerdommene fra praksis.

Marx i “Kapitalen” og Marx og Engels i "Det Kommunistiske Partis Manifest™ analyserede og bestemte
kapitalismens grundtrek. Kapitalismens udvikling gennemgik imidlertid i anden halvdel af det 19.
arhundrede en vigtig ndring. Konkurrencen forte til koncentration, og koncentrationen til monopol.
Bestemmelsen af kapitalismen i slutningen af det 19. arhundrede tilkommer Lenin i hans vaerk
“Imperialismen som kapitalismens hgjeste stadium”.

Denne udvikling af teorien er af ekstraordinar veerdi. Og en lignende verdi har udforskningen og
systematiseringen af de teoretiske erkendelser.

I en usaedvanlig skarp og klar syntese peger en beromt artikel af Lenin pa marxismens tre kilder og
bestanddele.

1 filosofien: den dialektiske materialisme og dens anvendelse i samfundet.



I den politiske okonomi: analysen og forklaringen af kapitalismen og udbytningen, hvis hjernesten er
merverditeorien.

I socialismens teori: bestemmelsen af et nyt samfund med ophavning af menneskets udbytning af
mennesket.

I det 20. &rhundrede fandt der i samklang med de samfundsmaessige forandringer talrige nye teoretiske
overvejelser sted i den kommunistiske bevagelse. Det var dog spredte og modsigelsestyldte
overvejelser, som gor det svert at skelne teoretisk nyudvikling fra revisionistisk forvanskning af
grundlaeggende principper.

Derfor er det nedvendigt at diskutere uden forudfattede meninger og absolutte sandheder, ikke for at nd
til definitive konklusioner, men for at uddybe den feelles teenkning.

Dette oplaeg lavede Alvaro Cunhal (1913-2005) til det internationale seminar ”Marxismens gyldighed og
aktualitet”, som blev afholdt af Rodney Arismendi Fonden i Uruguay i september 2001.



